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»Ergédnzung des Gesetzes iiber die Gebaudeversicherung*

Der Regierungsrat wird beauftragt, das Gesetz liber die Gebdudeversicherung so
zu erganzen, dass Erdbeben- und Folgeschaden, die durch Tiefenbohrungen ver-
ursacht werden, abgedeckt sind.

Begriindung

Die Motion Josef Gemperle und Weitere vom 19. Dezember 2012 hat die Schaffung der
gesetzlichen Rahmenbedingungen hinsichtlich der Erkundung, Erschliessung und Nut-
zung des tiefen Untergrundes zum Ziel. Sie sollen die Grundlage fur eine nachhaltige
und wirtschaftliche Nutzung der tiefen Geothermie sein und gleichzeitig allen Beteiligten
Rechtssicherheit gewahrleisten. Die Rechtssicherheit ist ein wesentliches Element un-
seres Rechtsstaatsprinzips, weshalb die entsprechenden Grundlagen geschaffen wer-
den sollten.

Der Vernehmlassungsentwurf des Regierungsrates zum Gesetz tUber die Nutzung des
Untergrundes (UNG) deckt die Rechtssicherheit von direkt betroffenen Anwohnern je-
doch nur vage und ungeniigend ab. Gemass § 16 dieses Entwurfs haftet der Kanton
nicht fir Schaden, die durch Bewilligungsinhaber oder Konzessionare beziehungsweise
deren Hilfspersonen bei der Ausiibung der Bewilligung oder Konzession verursacht
werden. Zwar hat der Bewerber fiir eine Bewilligung oder Konzession gemass § 17 Abs.
1 des Vernehmlassungsentwurfes des Regierungsrates zum UNG den Nachweis tber
eine ausreichende Versicherungsdeckung oder eine gleichwertige Sicherheit zu erbrin-
gen. Auch kann die Vollzugsbehérde gemass Abs. 2 desselbigen Paragraphen eine Er-
héhung der Deckungssumme verlangen, wenn sie sich zu einem spéateren Zeitpunkt als
nicht angemessen erweist. Was aber, wenn ein Konzessionar resp. Bewilligungsinhaber
zu dem Zeitpunkt bereits zahlungsunféhig ist oder keinen Versicherer findet, der eine
héhere Deckung gewabhrleistet?



Fur die Grundeigentiimer ist die Werterhaltung ihres Grundeigentums von hoher Bedeu-
tung. §§ 16 und 17 des Vernehmlassungsentwurfes des Regierungsrates zum UNG
sind zwar lobenswert, doch sowohl im Falle einer Unterdeckung wie auch im Falle eines
Schadensereignisses fir einen Grundeigentiimer absolut unbefriedigend. Im Falle einer
Unterdeckung wird keine Versicherung fir den Schaden aufkommen und im Falle eines
Schadensereignisses ist der Prozess bis zur finanziellen Entschadigung fir die Ge-
schadigten dusserst zeitaufwéndig, argerlich und oft auch mit Anwaltskosten verbun-
den, da die Geschéadigten gegeniiber der Versicherung die Beweislast tragen. Es gilt
hier explizit zu erwahnen, dass es sich bei Schaden an Geb&uden, die durch die Nut-
zung des tiefen Untergrunds entstehen, nicht um Schaden hoéherer Gewalt handelt —
wie Erdbeben auch bezeichnet werden — sondern um Schéden die durch rein wirt-
schaftliche Motivation entstehen.

Um das negative Klima abzuschwéchen, das auch in der Motion Gemperle erwahnt
wird, braucht es dringend eine Gesetzesgrundlage, die fur die Grundeigentimer
Rechtssicherheit schafft. Diese gesetzliche Grundlage soll im Gesetz Uber die Gebau-
deversicherung sichergestellt werden. Gemass § 21 (,Besondere Gefahren®) besteht
kein Anspruch auf Schaden an Gebauden, die unmittelbar oder mittelbar u.a. durch
Erdbeben entstanden sind. Auch der Sonderfall Erdbeben und der Schweizerische Pool
fur Erdbebendeckung deckt Schaden verursacht durch Tiefenbohrung nicht ab. § 21
des Gebaudeversicherungsgesetzes kann mit Zustimmung des Grossen Rates so an-
gepasst werden, dass Erdbeben- und Folgeschaden verursacht durch Tiefenbohrungen
durch die Geb&udeversicherung abgedeckt werden. Dies bedeutet aber nicht, dass die
Inhaber einer Bewilligung oder Konzession zur Nutzung des Untergrunds damit entlas-
tet werden. Diese haben eine adaquate Haftpflichtversicherung abzuschliessen und
sind vollumfanglich haftbar. Gemass § 40 des Gebaudeversicherungsgesetzes ist die
Gebaudeversicherung nach den Bestimmungen des Zivilrechtes zum Ruickgriff auf Drit-
te berechtigt, wenn diese fir den Schaden haftbar sind. Somit schliesst sich der Kreis-
lauf, doch die Grundeigentimer erfahren eine enorme Erleichterung und erhalten
Rechtssicherheit.

Mammern, 21. Januar 2014
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Mitunterzeichnerinnen und Mitunterzeichner der Motion von Esther Kuhn, Gallus Mller,
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